REVUE BENEDICTINE.

HOMELIE SUR L’INCARNATION DU SEIGNEUR

1 Plongé dans la profondeur des miséricordes de
Dieu, et contemplant Pabime salutaire de son amour
pour les hommes, je suis effrayé, auditeurs, et mon
esprit se trouble. 2 Comment, me confiant i ce petit
radeau, oserai-je traverser cette mer virginale et in-
comprehensible? 3 Les trompettes prophétiques chantent
une conception qu'un mariage n’'a pas précédé, et le
premier d’entre les anges crie & Marie son salut. Je suis
partagé en méme temps entre la crainte et la joie, car
je vois mon Seigneur et mon Dieu devenir chair pour
moi et en ma faveur, comme il I'a voulu, 4 Je frissonne
devant cette volontaire condescendance, mais, comme
esclave, je fuis toute recherche de pure curiosité.

6 Le mystére de Dieu et la volonté du Potier, comment
donc Phomme qui n’est qu'herbe des champs, boue,
terre et cendre, pourra-t-il les suivre & la trace et les
découvrir? 6 Dieu, en effet, si on le cherche < par la
raison >, reste incompréhensible, mais il devient com-
préhensible par la foi. 7 C'est pourquoi ceux qui le cher-
chent < par des moyens humains> et non par la foi,
deviennent ennemis de celui qu'ils cherchent, car ils sont
pervers et curieux, et ils n’échapperont pas 3 cette re-
doutable condamnation du juge : Les méchants me cher-
cheront, mais wne me trouveront point. 8 En revanche,
ceux qui ne recherchent point Dieu curieusement, mais
recoivent dans la foi le mystére divin, ceux1i me con-
tiennent dans leur coeur, moi que le ciel lui-méme n’a
pu contenir. Ils seront jugés dignes d’entendre de la
bouche du Maitre cette parole bienheureuse : Je me suis

9-10 7ov Epdv Seombriy xal Becdyv & fud war® dud copoupévoy : cf. Procli
komiliam in nativitatem Domini, 23, ed. C. Martin in periodico Le Muséon, 54,
194X, D. 43 1 yéyovey uot” &k 81 dug. Proclus saepe usurpat pronomen personale
&y ut totum genus humanum designet, e. g. hom. 3, 3, P. G., 65, 708A. Cf.
B. Marz, Procliana (Miinster-en-W., 1940), p. 70, 73, 88. 10 &g #féhnoey :
haec uwerba persaepe a Proclo adhibentur, ut indoles plane uoluntaria incar-
nationis Verbi manifeste appareat, e. g. hom. 2, 8, 7044 ; hom. 4, 3, 713D :
hom. 5, 3, 720C, etc.

Nota, ser’ &ué : significatio minus probabilis horum werbornm forsitan esset :
€ COrpus corpori simile meo assumendo ».
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REVUE BENEDICTINE.

effet, dit le Verbe, j’ai apparu dés avant mon incarnation,
10 Tous ceux qui avec fol se sont approchés de meoi,
ont pu et me comprendre et me voir. 11 Et maintenant
j’apparais, devenu chair en toute vérité, et comme je
I'ai voulu, aprés avoir entiérement préservé linnocence
et la pureté de ma mére » 12 Que personne donc me
méprise injustement la grice de Dieu! Que personne
n'outrage son don par un blasphéme | Qu’aucune parole
ne s’efforce jamais de décrire le Logos ! Mais qu'elle
chante plutt avec le prophéte dans wn esprit de foi :
Que grandes sond les ceuvres, Seigneur, b as tout fail avec
sagesse ! 13 Qui donc a vu de ses yeux ou qui pourra
expliquer lenfantement immuable et la naissance in-

temporelle et exempte de toute douleur, et le Fils coéternel -

au Pére, et le rameau sortant de la racine et coéternel,
et Dieu lui-méme naissant d’une vierge, et l'enfant qui
n’a point de pére, et celle qui accouche, celle qui, sans
vaine curiosité, a cri aux paroles qu'on lui a dites et a
déclaré : Voici la servante du Seignewr. Qu'il me soit fait
selon ta parole. 14 C'est 1d que triomphe du péché I'amour
de Dien pour les hommes, Clest 14 qu’apparait le salut
qui dépasse toute mesure. Clest la que < s’incarne>
la nature qui surpasse lintelligence méme des anges,
15 Sont désormais inutiles et raisonnement et durée
des choses, superflus tout art et tous sophismes. 16 Seule

-2 B abtdc & odpavde obw Exdpnosv: of. Procll hemiliam in naliuiialesn
Domini, 20, ed. C. Martin, arl, cil., p. 43 & v ydp odpovdg olx #ydpnosy. Eadem
prorsus uerba in hom. 1, 1, 681B. Ci. etiam hom. 4, 1, 709B. 7-8 wal viv
supuelele word dMiPstay 1 of. Procli komiliam de dogmate incarnationis, 16, ed.
C. Martin, arf. cit., p. 47 : »at dxifesy yéip 2% vuveuedg gupxebeic Syewiln.

13-15 g dpeyarivln T Fpya oou, wbpte, mhvrx dv soply dmolnong : haec psalmi .

103 uerba saepe a Proclo afferuntur, e. g hom. 2, 1, P. G, 85, 693A (bis).
15-16 tig tppnvebont Suvfioeret Téxov 1 of. Procl homiliam in nafinitatem Domini,
17, ed. C. Martin, op. cit., p. 43 : GvapiiAveuTog & Téxog Bid ©b dvépiurov poaThpiov.
15-19 cf. epistolam uel fomum ad Avmenios, 7, P. G, 65, 861D-864A.

16 téxov dppevorov: cf. Procki hom. 4, 31 dppedotems... yewnbels, P. G, a5,
716A ; of. B. Marx, Procliana, p. 54 et 635, 19 dmdrop TO Ppépog: multis

in locis Proclus contendit Christum esse dmdtwp in terra secundum carnem;
duhrwp unero in caclis secundum dininitatem. Cf. Procli hom. I, 4, 6854 ;
hom. 4, 3, 713B, C, et 716A ; hom, 13, 1, 789D, etc. ; hom. in natiuitatem Do=

wmind, 15 fve dpdtep, xéte drdtep, ed. C. Martin, art. cit., p. 42, cf. ibidem,

18, p. 47. Cf. B. Marx, Procliana, p. 13, 25, 46, 72, 88.

vévélé & ceux qui me wminterrogeaient pas. 9 « Moi, en -

la foi fait connaitre l'Intemporel; seule l'adoration -
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REVUE BENEDICTINE..

fait voir I'Invisible, selon la parole de UEcriture : La

science que tu as de moi me fjette dans I'admiration ; elle
s'est affermie, fe ne parviendrai jamais jusqw’a elle,

17 Si j'interroge les Puissances d’en haut et les Prin-
cipautés et les Dominations, et si je les prie de m’expliquer
clairement la nature du Fils, elles me diront certainement :
« Nous avons regu l'ordre de nous tenir comme des mi-
nistres devant le trone de Dieu ; nous n’'avons pas été
autorisées 4 scruter le sein du Pére. »

18 Si j’interroge le ciel, il me répondra certainement :
« Si tu peux compter les choeurs que forment mes astres,
moi aussi, je pourrai t’'exposer la puissance du Créateur. »

19 Si j'interroge la terre, elle me donnera certainement
cette réponse : « Toi, dis-moi le premier comment le Potier
a pris de moi de la poussiére, comment en I'embellissant
il donna une forme A la matiére, comment, par P'effet
de son souffle, il fit de la boue sa propre image? 20 Et
alors tu pourras apprendre de moi 'essence de celui qui
m'a faconné. »
21 Si je veux m'informer auprés de la mer, elle me

ripostera certainement : « Moi, j'al recu Pordre de faire

servir ma surface comme de fondement a ses pieds imma-

culés, mais je n’al point la science suffisanie pour com-

prendre celui qui m'a créé. » :
22 Si jinterroge les fleuves, le Jourdain me répondra

tout de suite : « Celui devant lequel j’ai frissonné, lorsqu’il

se fit baptiser dans mes eaux, celui-ld je ne puis pas le
concevoir, Iul qui siége dans les cieux. » o
23 Si j'interroge l'éminent Abraham : « Quels pieds

as-tu lavés, lorsque tu donnas I'hospitalité 4 Dieu lui-

méme ? », il répondra certainement : « Dans la mesure
olt if I'a voulu, j’ai trouvé grice & ses yeux A cause de ma
foi. 24 Autant en effet peut contenir le vase de 'hommme

parros.

atitur,
Bantldpevov... dve xaffpevoy : antithesis dve... udtem frequentissime legitur in
Procli homiliis. Exempla innumera nidesis apud B. Marx, Proclana, p. 27, 49
54, 79, 72, 77. - '

17-18 & duovohiuerog, of. Procli homiliam 2, 3, P. G., 65, 606C : 3¢ Euquon-

22 Totg dypdvrorg Exstvou mosly : Proclus persaepe hoc uocabulo
cf. B. Marx, Procligne, p. 70, 77, nota 728, et p. 78. 27 RETG
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8, I9.

8 Cf. Hesr. 1, 14. g Cf. loaw. 1, 18.
21-24 Cf. MaTTE. 14, 25-26 ; Mare. 8, 48-49 ; loaw.
30 Cf. Gen. 18, 1-4.
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REVUE BENEDICTINE.

de foi, autant le remplit le parfum de Dieu. » 25 Abraham
crut & Dieu, et sa foi lui fut imputée & justice.

26 Si j'interroge Isaac : « A qui obéissais-tu, quand
tu étais Lié pour étre immolé ? Pourquol ne t’es-tu pas
détourné du glaive ? », il répondra certainement : « Clest
mon pére qui m’égorgeait, mais c’est Dieu qui I'en em-
péchait. 27 Celui-la qui alors au buisson lia un bélier par les
cornes pour le substituer & moi, celui-Id méme, venant
sur la terre 4 la fin des temps, fut cloué sur la croix, tel un
agneau, en expiation pour tous, comme il I'avait prévu. »

28 Si j'interroge Jacob : « Qui combattit avec toi,
quand jadis tu faisais route », il répondra certainement :
« Je m’imaginais lutter contre un homme, trompé que
J'étais par mes yeux. Ma cuisse fut engourdie, mon esprit
alors se réveilla. Je reconnus que c’était Dieu lui-méme,
Ce qu'il veut s’accomplit également, et, s'il veut quelque
chose, il le peut. 29 Car ce qui est impossible aux hommes,
est possible 3 Dieu, »

30 Si j’interroge Moise et lui demande comment il a
vu le buisson ardent, il répondra certainement : « Curieux
de I'étrange spectacle, je m’approchais de I’endroit pour
bien le voir, mais d’en haut Dieu arréta mon élan. Que
disait-il ? 81 Moise, Moise, n'approche point d'ici. Délie
la chaussure de tes pieds, car Iendroit sur lequel tu te tiens
est une lerre sainte. » 32 O choses véritablement divines !
33 Moise, le serviteur de Dieu, ne recut point la per-
mission de voir I'endroit < de I'apparition >, et certains
indiscrets poussent l'imprudence et laudace jusqu’
vouloir contempler les mystéres divins d’une maniére
encore plus sublime que les Chérubins !

L g abrdg HB8noev : locutio Proclo familiaris, of. notam supra. 12 Qg
ol3ev : haud raro haec uerba a Proclo usurpantur, cf. B. Marx, op. cit., p. 55/
65, 70. :
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REVUE BENEDICTINE.

34 Si jinterroge Elie et lui demande : « Autrefois, -
lorsque tu montas sur le char tout enflaimmé, comment -

as-tu osé, sans te briler les mains, conduire des chevaux
semblables 4 du feu et soufflant des flammes? », il me
répondra certainement : « Cétait Dieu qui avait donmé
des ordres, et le feu fut privé de son efficacité propre ».
35 Mais de méme qu’Elie ne fut pas consumé par le contact
du feu, ainsi la vierge ne fut pas briilée, lorsqu’elle regut
en elle le feu de la divinité. ‘

36 Si j’interroge le prophéte Jonas : « Comment,
dans le ventre de la baleine, as-tu pu parler et composer
un cantique? » il me répondra certainement : « Celui
qui, pour la seconde fois, commanda 2 la baleine & mon
sujet, et qui figura d’avance en moi le type de son propre
ensevelissement, Iui-méme, comme il lavait décidé,
habita le sépulcre et dépouilla lenfer de ses victimes.
37 Dieu incompréhensible, il dirige, selon son bon plaisir,
I'issue des événemernts, »

38 Si j’ose interroger la Oeotdnog elle-méme : « Comment
es-tu devenue mére sans connaitre le mariage ? », elle
me répondra certainement : « Jadis un ange incorruptible
et trés chaste osa se temir devant moi. 39 J'ai entendu
sa parole, je congus le Logos, j'enfantai le Logos. 40 J’ai
mis au monde la Lumiére et j’ignore le comment. J’ai
un enfant, et je ne connais pas le mariage. Je porte en
moi une source de lait, et je conserve intacte la possession
de ma virginité. 41 Je tiens dans mes bras un enfantelet,
mais je ne puis pas dire comment je suis devenue meére.
42 Quant a moi, je le reconnais comme mon propre fils,

17 Tdv 87y Eouldevosy : cf. Procli hom. 1, 9, P. G., 65, 680D : Tdv ¢8nv Eoud-
Jeugey ; hom, in natiuilatem Domini, 11 1 Téy 48wy ouvhebwv, ed. C. Martin, ast.
cit., p. 42. 20 Ty Beotduov 1 de uerbo Qeordxog apud Proclum, cf. B, Marx,
Procliana, p. 21, 50, 54, 55, 56, 58, 63, 82, 83, 85, 86, 8g, 03 (omnes tamen homi-
liae Procio a B. Marx tributae non sunt certe genuinae, sed haud dubium quin
Proclus saepe saepins hoc wocabule usus sit}). 22-4 P& #0 confer haec Ge-
netricis Mariae uerba cum loco simili in quarta homilia Procli, 1, P. &., 65,
709AB. 23-24 AMyov éxdvon i cf. Procli homeliam de dogmate incornationis,
19 : waghiveg Aoyov cecwpatapivoy droiuhonos, ed. C. Martin, art. cit.,, p. 47
Cf. etiam B. Marx, op, cit.,, p. 76-77, 8g. o
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lui, mon Créateur et mon Démiurge, 2 la fois petit enfant
et plus ancien que tous les sitcles. »

43 Si j'interroge Jean le Précurseur : « Sais-tu quelle
téte tu touchais, quand tu baptisais le Christ ? », il me
répondra certainement : « Moi qui connaissais mon in-
dignité, je reculais devant un tel service. 44 Mais je me
souvins alors de Yinerédulité que l'ange reprocha & mon

pére Zacharie, et je craignis ensuite que, lorsque je serai .

interpellé, moi aussi je ne sois frappé de mutisme. Clest
ainsi que j’ai prété seulement ma main en obéissant a
celui qui m’ordonnait de le baptiser, et, bien que j'eusse
touché le few, je ne fus nullement bridé. Quant & lui,
comme Dieu, il confirma le pardon des péchés. »

45 Si jinterroge Pierre, le porte-clefs des cieux, et
lui demande comment il vit le Christ transfiguré sur la
montagne du Thabor, comment il était pendant quil
conversait avec Moise et Elie, il me répondra certainement :
« Quant 4 moi, je le tiens pour Dieu et Fils de Dieu, objet
d'un témoignage du Pére ; et j'ai entendu le Pere hu
dire : En lui fe mets mes complaisances ; dcontez-le. J'ai
entendu aussi le Christ nous envoyer nous tous, et nous
dire : Allez donc, emseignez foutes les nations ; baptisez-
les au nom duw Pére, du Fils et du Saini-Esprit. 46 Non
certes il ne nous dit point : « Apprenez-leur & rechercher
curieusement comment j’ai pris chair, comment j’ai été
crucifié, comment j’ai été enlevé aux cieux, comment je
viendrai de nouveau. »

8-12 Cf. Procli hom. 7, 4-5, P. G., 65., 761AD, 15-21 cf. Procli hom. 8
in transfiguvationem Domini, P. G., 85, 764A-772B, praesertim 76&C-769C.

UNE HOMELIE GRECQUE INEDITE ANTINESTORIENNE. 243

Baotdler ob Sbvapar 8¢ Ayewy méde yéyove ufmng.
42 "Eyd 32 olitov dpohoyd vidy pou, wttomyy pov
el Snutovpydy, moudtov ol TéV aldvew dpyoud-
TEQOV. » '

‘5 43 "Eav 82 xol tov mpédpopov Tewdwny Eerdow:
« ’Omr.ocq, e xepudic Pamrilov oy Xptotov; »
mdvieg e CEyh pdv miy pavtol ywdauwy
ebTEdetay, TPOG THY ToteuTv ovefoihburny Souleiav.
44 AN & vi roPhv Thv xata Tov Eudv matépn

10 Zayaplavy psugleiony dmiatiov, xal goPrbels €&
Exelvou () TG puvi) xodobpevos xaYe xepdion
Ty sty Ty yelpr pdvov Eypmoo T6 xehedovt,
xal mopoe amTbpevos obdupdic xetephéyfnye abrdg
Ot v dgeoty &g Bedg xabuméypodev. »

15 45 "Eav 8t xal Ilérpov tdv tév_odpuvdv me-
pOTH o6 x?\av.Soﬁxov, THG avTov eldev  petopop-
povpEveY sa.c;m'rc‘:n Bafdplov Bpog, Gmolog 7y cuvo-
piredy Mobof) xat “Hily, mdvroc &peis « 'Exd pév
odrov Bedv xal vidy Osol mopa morrpde paprupod-

20 pevov, ol 700 7atpds elpmudrog duhxow ‘Ev
a0t ® Nddéxmoa, adrol dxodere
@70l TEMY  Thvteg Nudls dmooréAhovrog eimeivt

H‘ogsu@.svﬂ:sg nabnredboure mavra

T & eEBvy, Bantifovreg adrodg cig vd

25 dvopu ~'roG TATPOC Xl TOU vELGY

xoel 1700 ayiov mwvedpatog 46 OO piy

6 Cf. MarTH, 8, 16 ; Marc. 1, o ) ;

A H L o 9-10 Cf. Luc. 1, 18. 1o-12 Gf.
LUC.. 15\&12. " 16-18 Cf. MaTTH. 17, 1-3 ; MARC. 9, 2-4 ; iUC. 9, 28-3r1. !
20-21 MarrH. 17, 5 : ofvds domv & wlde pov & & é & 08¢ -
gxobers adrol. 23-26 MaTTH, 28, Ig.p dyamde, & § sbdéunon

2 ré-yd) 8 PS:éyd OV, 3 xal Snuwoupydy PS: Sypovpydv OV
T{%&w PS: xal ‘noub‘iov ov, 3-4 dpyerditepoy O?“&pxixéwpov Beégog
'S, 7-8 iy duavrol ywhoxey elvéhery VPS: thy Soutod ywdboxamy
ehyeveay O. . 8 mpdg Ty OV: om. PS, IT xayd xepdfoe OV
xspb‘?]cco f&ym Ps. 12 wévey Exprnon OV : pévey Expioa P: pévy Exnon S
i3 ouﬁogy.mg O’PS  meevTEAdig o V. 15 Ilgvpov tév OVP: Hévpov S .
I5-16 Emeptothow dedolyov OV : xdadolyov éncpatioe PS. 16 eldev:
23&:\0 OVPS. 17 fafidpoy OVS: Bxfdpetov P. fiv Vinme pg. By
0. C 19 uxl PS: om. OV'. _ 19-20 paptupodusvey OV | mpoopaptuped-
pevoy PS. post RopTUROOIEVOY werbum aliquod deesse uidetur, ut e €
géz.ologw{ca. 22 o7ol mdhy O: abrob 38 V: adrol 8% mdhww Ps.
eh%::o ;. ?owog‘PS n.pocslxov'.m:g OV i ,,Eim.i? OV-':'-simf)? PS: forte xat
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47 Si j’interroge la femme délivrée d'un flux de sang,
et lui demande : « De qui, dis-moi, as-tu, comme 3 la
dérobée, touché la frange du vétement ? », elle répondra
certainement : « Pour moi, c’est la foi qui m’a procuré
le médecin. Le Christ, je le confesse le Dien Fort, parce
que sans difficulté il chassa une maladie qui durait depuis
longtemps, et parce qu'apres m’avoir cherchée, il me loua,
moi qui m’efforgais de me cacher, et me dit : Courage,
ma fille, ta foi t'a sauvée. »

48 Si je veux interroger la prostituée : « De qui, femme,
as-tu osé tenir les pieds? », elle me répondra certainement :
« Moi, je le sais un Dieu qui purifie les péchés. De mes
larmes pécheresses, j'ai lavé Ia source méme < du pardon >,
A laquelle j’ai puisé la purification. »

49 Si j'interroge I'aveugle de naissance, et lui demande :
« Qui dong, avec le doigt et de la boue, a refait & neuf
tes fenétres de la lumiére ? », il. me répondra certainement :
« Souvent, avant ma guérison, j’allais me laver a la fontaine
de Siloé, mais, puisque lui-méme n’avait pas encore donné
d’ordre, je revenais de nouvean chez moi encore aveugle.
50 Un jour, par l'eeil de mon ame, je vis passer par Ia
ce Dieu qui donne la lumiére. Sur son ordre, je me lavai
4 la méme source. Puisant dans les eaux les pupilles
des yeux, je jetai loin de moi mon béton, comme un
guide aveugle. 51 J'ai reconnu, en effet, que le Christ
était la verge de Jessé qui avait fleurd. »

4-11 ¢f. duas homilias Proclo a B. Marx tributas de muliere guae sangpinis
fluxum patiebatur; B. Marx, Procliana, p. 59-60, 72-73. 17-27 ¢f. homi~
liam Proclo a B. Marx uindicatam de caeco a natiuitate, p. 83.
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52 Si jinterroge Lazare arraché .d'entre les morts, .

et lul demande : « Comment appelles-tu. celui qui t'a

rappelé & une seconde vie ? », il me répondra certainement :

. « Moi j’ai appris qu’il est Dieu ; je 1'ai appris par ses dis-

- .COUTS, Par ses ceuvres, par sa puissance, par son autorité,

' 53 Par condescendance il pleura sur moi, tais par sa

puissance il me ressuscita, moi, un mort de quatre jours.

54 Et la parole des psaumes trouva alors son accomplis-

sement, 4 Béthanie : Le Diew des dieux, le Seigneur, a

parlé, et a appelé la terre. Que dit-il en effet ? Lazare, viens

dehors ! 55 La foi totale de mes sceurs Marthe et Marie

engagea, le Christ & me rappeler & haute voix du tombeau

au milicn des vivants, 56 Mort, ot est ton aiguillon?
Enfer, ot est ta victoire? »

57 Si j'interroge le bon larron, et lui demande : « Celui
que tu as loué, alors qu'il était suspendu & la croix, pour
qui P'as-tu pris ? », il répondra certainement : « Toute la
création et ma foi m’ont enseigné & proclamer et a louer
Dieu, & confesser dans le crucifié le Roi et le Seigneur.
58 Car, 4 la mort d’'un homme, le soleil ne se serait pas
obscurci, et, pour un simple mortel, le voile du temple
ne se serait pas déchiré, et, s’il était destiné a la mort,
il ne serait pas demeuré dans le paradis et ne m’y aurait
pas transféré. 59 Mais, Dieu immortel, il prit sur lui de
souffrir et de mourir volontairement, et il ressuscita
sans difficulté les morts d'autrefois. » ,

.60 Si j'interroge I'apdtre Thomas surnommé Didyme :
« Qui, aprés la résurrection, as-tu osé palper ? », il dira
certainement : « L’incrédulité avait jeté mon esprit dans
la perplexité. 61 Mais lui, Dien qui sonde les cceurs, il
voulut donner & mon amour passionné pleine garantie
et stireté ¢ il me montra les cicatrices des clous, et la plaie
de Ia lance, d’ot pour nous, comme d’une source, s’écoula
< Peau,> le symbole du baptéme. 62 C'est pourquoi,
corrigeant par la fol mon infidélité, j’ai crié : Mon Seigneur
et mon Diew, tol qui, aprés l'enfantement, conservas
intactes les serrures de la virginité de ta mére, toi qui,
selon ton bon plaisir, sortis vivant du monument scellé,

toi qui, les portes fermées, te présentas a tes disciples;

19-23 of. Procli homiliam 13, 4, P. G., 65, 793 BC.
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comme tu l'avais voulu. 63 Que grandes sont tes ceuvres,

Seigneur, tu as tout fait avec sagesse! v

64 Si j'interroge Paul, le trés sage docteur de 'univers :
« Dis-moi, qui t'a enchainé devant Damas par la foudre,

1a voix venue du ciel et la privation de 1a vue, alors que

tu précipitais ta course ? », il répondra certainement :
« Puisgue vous cherchez une preuve gue le Christ parle en moi,
prenez en main mes lettres, documents gui ne souffrent
auctine contestation. 65 J'ai préché la bonne nouvelle
de I'Evangile, non pas avec la sagesse des discours, mais
avec la puissance méme de Dieu. 66 C'est pourquoi,
vaincu par lexcés de sa pauvreté qui nous enrichit,
mesurant en tous les domaines ma propre faiblesse et ne
me sentant pas l'audace de contempler de prés -< les
mystéres divins>>, me débarrassant de toute curiosité,
je crie : O profondeur de la richesse, de la sagesse et de la
connaissance de Diew! 67 Que grandes sont fes ceuvres,
Seigneur, tu as tout fait aver sagesse! »

68 A lii gloire, honneur et adoration, maintenant
et toujours, et dans les siécles des siécles. Ainsi soit«il !
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IV. LES CONCEPTIONS DOGMATIQUES DE L'AUTEUR
DE I’HOMELIE.,

Avant d’examiner la christologie et la mariologie de notre
prédicateur, disons un mot de la maniére dont il congoit les
rapports de la raison et de la {foi, et, en particulier, de la connais~
sance de Dieu par la foi.

La raison ne peut découvrir Dieu, inaccessible aux investiga-
tions rationnelles ; seule la foi réussit 4 I'atteindre. Seule Ia foi
fait connaitre I'Eternel, seule I'adoration fait voir I'Invisible
(6, 16). L’homme devra s’abstenir de toute recherche curieuse
portant sur le mystére de Dieu lui-méme et sur 'économie de
Yincarnation du Verbe®. C'est faire preuve d’un fol empresse-
ment et d'une coupable curiosité que de vouloir scruter indiscré-
tement les mystéres divins et leurs raisons transcendantes (5,
7, 33). Depuis l'incarnation du Verbe, la foi seule suffit ; raison-
nement, art et sophismes sont désormais superflus. Aux humbles,
aux croyants le Verbe se révele, dés avant son incarnation (18,
8-12). En face du mystére du Dieu incarné, que I'homme, cendre
et poussiére, remonce A& toute recherche rationnelle, qu'il
s’abime dans un profond sentiment de révérence, de crainte
et d’humilité (12, 16, 66) !

L’orateur préconise une attitude essentiellement religieuse
en face du mystére : croire et adorer. La recherche rationnelle
n'aboutit qu’au blasphéme, & l'hérésie, au péché. Semblable
mentalité s’explique évidemment par la nature méme du chris-
tianisme, religion révélée et dogmatique, fondée sur la fol. Mais
elle témoigne en méme temps d'une réaction ecclésiastique
contre certains docteurs qui, trop confiants dans les lumiéres
de la raison, veulent scruter, avec des procédés intellectuels
purement humains, le mystére du Dieu fait homme, entendez
Nestonus et ses partisans.

x. La christologie du prédicateunr.

L’auteur de notre homélie insiste avec une particuliére énergie
sur la divinité du Logos, incompréhensible 4 toute créature, et’
dont l'excellence dépasse toute parole. Cest 14 un mystére

I. On comparera avec ProcLos, Tome qux Avméniens, 7. Il s'agit du mystére
du Diea Verbe, devenu homme parfait: wiore 76 totobro peppabfropey, odx pedvy
watepauey. P. G., 85, 86:C. ! .
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~que les anges ne peuvent découvrir, car il ne leur est point permis

de scruter le.sein du Pére (17). Les cieux ne peuvent concevoir
la puissance du Créateur (18). La terre se déclare impuissante
4 faire connaitre la nature du Verbe qui fagonna I'homme avec

du -limon (19) Les mers, les fleuves, le Jourdain avouent la
méme impuissance (21, 22).

. L’homéliste fait une courte allusion & la génération eternelle

et indicible du Verbe procédant du Pére et consubstantiel.
Quel ceil a vu, qui pourra jamais expliquer cette procréation
immatérielle, cette naissance intemporelle et exempte de toute
douleur; ee Tils coéternel au Pére (13) ?
- Mais I'attention du prédicateur se porte essentiellement sur
I'inicarnation de ce Logos divin et sur l'indissoluble unité de sa
personne associant intimement les deux natures. Les termes
qu'il emploie pour désigner cette « volontaire condescendance »!
du Verbe éternel, sont ceux de cocpxcocu; (9) et de cocpxoucﬂou
(3, 11 et 46). L’idée-mére de tout le discours, c’est que vraiment
le Verbe lui-méme s’est fait chair, et a assumé'humanité pour la
sauver, étant A la fois Dieu et homme. « Je vois mon Seigneur
et mon Dieu prendre pour moi et en ma faveur chair humaine,
comme il I'a voulu » (8). Cette incarnation absolument véritable
(cxpxabets xara dxfPeray, 11) s’opéra de maniére ineffable dans
le sein de Marie, la Oeotdrog, quand elle accepta de devenir la
mére de Dieu, et congut du Saint-Esprit (38-39). Le Verbe
éternel tient de Marie sa mature humaine, Dieu naguit d’une
vierge, et le petit enfant couché dans la créche n'eut point de
pére selon la chair (18). Admirons I'abime des miséricordes de
Dieu et I'immensité de son amour pour les hommes, la grandeur
de sa « philanthropie » (1) qui triomphe du péché. Avec le Verbe
incarné, Dieu manifeste un salut qui ne connalt aucune limite,
aucune mesure {14).

Mais la doctrine que le prédicateur veut surtout inculquer
4 son auditoire, est celle de I'absolue unité de personne dans le
Logos incarné. Cette insistance est trés caractéristique. Elle
permet, comme nous le verrons, de dater approximativement
I'homélie que nous étudions. L’homéliste souligne vigoureusement
que c’est le méme Verbe qui se révéle et agit 4 la fois dans I’Ancien
et le Nouveau Testament. C'est le méme Verbe qui empécha
Abraham d’immoler son fils en lui substituant un bélier, et qui,
4 la fin des temps, fut cloué sur la croix, innocent agneau s’of-

1. Thy Exclowoy auyuesaBacty ().
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frant pour tous (26-27). C'est le méme Verbe qui fit de. Jonas
englouti par le poisson une figure de sa sépulture, ét qui, aprés
sa mort rédemptrice, fut déposé dans le tombeau et dépounilla
Penfer de ses prisonniers (36). '

Osotéxoc, déclarent tous que c'est dans le petit enfant et dans

Vhomme Jésus qu'ils ont reconnu la majesté et la ptiissance

de la divinité. Tous proclament & 1'énvi l'unique personne du

Logos incarné, qui manifeste a la fois la réalité humble et con-

créte de sa nature himaine, ét révéle par ses miracles la sublimité

de sa nature divine .. Interrogée la premiére, la fcordxog, vierge

et mére, convient qu’elle a porté dans ses bras un petit enfant

qu’elle allaita, mais elle adore en ce fils son Créateur, le Dieu

antérieur 4 tous les siécles (41-4%). Jean-Baptiste admirait
_Phumilité de Phomme qui le priait de le baptiser. Craignant le
chitiment qu’avait encourn son pére, l'incrédule Zacharie, il
obéit & Vordre du Christ, préta sa main, et ne fut pas brilé par
le feu de la divinité (43-44). Sur le mont Thabor, Pierre, le porte-
clefs des cieux, reconnut dans Jésus transfiguré Dieu lui-méme,
le Fils unique de Dieu, auquel son Pére rendit un magnifique
temoignage (45). La femme que le Christ délivra d'un flux
de sang, vit dans ’homme dont elle toucha la frange du vétement,
le médecin tout-puissant et le Dieu Fort (47). La prostituée
adore Dieu dans I'homme assis 4 la table de Simon le pharisien,
et dont elle arrose les pieds de Ses larmes, le Dieu qui efface les
péches, source divine de pardon et de purification (48). L’aveugle
de naissance découvre dans 'homme qui lui rend la vue en
frottant ses yeux d'un peu de boue, Dieu lui-méme, le Dieu qui
donne la lumiére, la véritable verge de Jessé qui a fleuri (49-51).
Lazare sait bien que I'ami qui pleura sur lui, n’était pas un homme
ordinaire, mais le Seigneur de la vie et de la mort, qui le ressus-
cita, lui Lazare, un cadavre déja puant. Le Christ-Dieu triomphe
de la mort. La mort a perdu son empire (52-56). Le bon larron
a appris sur le gibet qui était vraiment Jésus, crucifié A ses cdtés.
Dans le supplicié, sa foi lui révéla le Roi et le Seigneur du monde,
car ce n'est pas a la mort d'un simple mortel, que le soleil s'obs-
curcit, et que le voile du temple se déchire. Ce moribond sur la
croix est un Dieu immortel qui souffre et meurt volontairement,

I. On remarquera que, daps cette homélie plutdt populdire et destinde & un
nombreux auditoire, 'orateur n’emploie pas les termes techniques d'dmdatolg
et de gloeg.

Les personnages du Nouveau Testament, 4 commencer par la.,

UNE HOMELIE GRECQUE INEDITE ANTINESTORIENNE. 253

mais qui, dans sa bonté, ressuscitera les morts (57-59). L’apotre
Thomas raconte que, pour guérir son incrédulité, Jésus lwm

montra en son corps les traces des clous et la cicatrice de son

¢bté. Devant tant de bonté, Didyme perdit tous ses doutes, et
adora humblement son Seigneur et son Dieu (60-63).

 En résumé, derriére 'homme Jésus, bien concret et vivant
d’une vie semblable 3 la nétre, la foi chrétienne, d’aprés notre
prédicateur, découvre la puissante, l'insondable personnalit(?
du Verbe éfernel lui-méme. Dans le Christ historique, cetfe foi
contemple le Fils méme de Dieu fait homme, le Logos inzfarné
qui, dans sa personne divine, unit les particularités et les 1.11ﬁr:
mités de la nature humaine, et Pinfinie puissance et majeste
du Seigneur de gloire, & :

2. La mariologie du prédicateur.

Remarquons d’abord que homéliste appelle Marie Ia feotoxoc,
« Ia mére de Dieu » (38), par une véritable antonomase. Il lui
attribue un titre bien connu, admis de tous. Pour tous ses audi-
teurs, Marie est la Beotdxog, et c'est sous ce vocable que leur
piété aime & désigner la mere de Jésus. )

Avec un infini respect, il ose interroger la fzotédxog. Il lui
demande : « Dis-le-nous : comment es-tu devenue meére sans
connaitre le mariage ? » La Bgotdxog répond que l'ange Gabriel
Jui est apparu et lui a transmis le céleste message.

Kal Abyov fxovow, Moyov Exlnea, Moyov &rnédwxe. On no-
tera I'anaphore, la rime et le jeu de mots sur Aéyov. Elle explique

les inconcevables merveilles de sa maternité divine. Elle enfante

la Lumiére et en ignore le comment. Elle a un fils et elle reste
vierge, car elle ignore l'union sexuelle*. Elle allaite son nouveau-
né et conserve sa virginité, Elle porte dans ses bras son ﬁb,
mais ne peut dire comment elle est devenue meére. Ce nourrs-
son, fruit de ses entrailles, elle Vadore comme son Créateur,
comme le Verbe préexistant & tous les siécles (38-42).

Par le truchement de ces phrases lyriques et imagées, le pré-
dicateur affirme la foi de I'Eglise de son temps & la réelle mater-
nité de Marie et & sa perpétuelle virginité, avant, _penfiar-x_t et
aprés l'enfantement. L’orateur compte parmi les plus insignes
miracles du Christ qu'il ait préservé intactes, aprés la nais-

1. drdtog T4 Bpégog (18),
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sance, i;s "'(é serrures » {tec xretfipar) de la virginité de sa mére,
o T whewWpo tic mapbeviae peta véuov guadfuc dxdpona
(62, cf. aussi 11). * - P Q P-

Il_ admire particuliérement la simplicité de la foi et I'humble
obélss‘ance de celle qui répondit 4 l'ange : « Voici la servante
du Seigneur. Qu'il me soit fait selon ta parole » (13).

V. LE STYLE DE L’HOMELIE.

Nous ne pouvons songer & étudier ici en détail Ie style
d? cette homélie que marquent si profondément les procé-
dés f:hers 4 la Seconde Sophistique. Nous nous bornerons &
esquisser les aspects les plus notables du phénoméne, Nous nous

reservons d’examiner ailleurs en détail Ia langue et le style de
ce discours.

1. Structure générale de la gbkf'dse et procédés artificiels
du style. ‘

Chez Grégoire de Nazianze, les longues périodes, ingénieuse-
ment agencees par la 2ékic nateoTpappévy, style synthétique,
sont beaucoup moins fréquentes que les petites phrases conrtes
hachfée.s de Ia Mg Sunpmuéwy, style analytiquel. Dans notre
homel}e, comme dans celles du patriarche Proclos2, on cherchera
en vain une période proprement dite, car nous ne croyons pas
quon puisse donner ce nom aux phrases qui, dans la seconde
??Lrtle‘de 1"homéiie, commencent invariablement par la formule -
€av 82 xal... énepwtion ou dferdom. On observera que les
proposttions subordonnées non-participiales sont trés rares.
Nous exceptons évidemment celles qui débutent par 2dv et le
rsubjonctif aoriste. Dans notre homélie, la période se dissout
en l'commata, généralement trés courts, antithétiques ou suc-
cessifs. Exclusivement kommatique, ce style haché manifeste
une recherche passionnée, presque maniaque, de parallélisme
et de symétrie. Son emploi systématique et, pour ainsi dire,
massif a pour but de réveiller et de soutenir lattention, de
.conférer clarté et rapidité au discours, et de plaire & P'auditeur
par les raffinements et les subtilités de la technique oratoire.

1. E. NorDEN, Dis antite Kunstprosa 2, 11, 1
: > 11, 1909, p. 566-567%,
2. E. NoroEw, op. cit, p. 855-858. : A :
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Citons seulement un exemple :

Kol Aévov #Hrovown,
Abyov Exdmoce,
Myov dnéSena.
YErexov yop 0 @,
nol TO WG EYvodE”
Txvoy Exom,
aod ydpov odx oldw
Yéhaxtor wpoopipw TNYHY,
el wapbeviog dwdomwov sewTaL vouRy.
Tlaedtov &v dyxddotg Puctdlen:
of Sbvopat 8% Myewy mdc yévovw whtne (88-41).

La lecture de I'homélie a montré au lecteur que ce style. para-
tactique, constitué par la juxtaposition de wdppare, est bien
le style dit « asianique », morcelé en membres menus, tout tourné

A Yeffet, & la pointe, & la musicalité. La plupart des phrases

de notre discours sont construites sur ce modéle,

Mentionnons, sans nous y attarder, quelques procédés arti-
ficiels de style dont notre prédicateur use et abuse : redondance
pléonastique, anaphore, hyperbate, allitération et jeu de mots.
Un mot seulement sur ces deux derniéres figures de style. L’al-
litération est le produit le plus typique de la tendance qui pousse
Pauteur de notre homélie vers la symétrie et l'antithése. En
rapprochant deux ou plusieurs termes de sens différent mais
de consonance semblable, elle confére au discours un éclat pas-
sager par le retour au sein d’'un méme kélon des mémes assonances.
Rhéteur rompu & toutes les ficelles du métier, notre homéliste
qui dépasse souvent la mesure et heurte parfois le bon goit,
surpasse Grégoire de Nazianze en ce genre de raffinement?.
Il affectionne tellement Vallitération qu’il parvient jusqu’d son
extréme limite, le jeu de mots, Comme Grégoire de Nazianze,
il se plait & jongler avec le terme Abyog qui présente tant de sens
divers. Epinglons deux exemples : um3¢ Aéyog T6v Moyov Ypd-
petv Emuygipfte womote (12), et : xol Abyov Huovow, Aoyov
Exdmoo, Abyov drédwxa (39). La premiére phrase est rehaussée
d’une polyptote, et la seconde a dfi paraitre & son auteur le
fin du fin du bel esprit et une pointe bien subtile 2,

1. On treuvera des exemples aux endroits suivants : 3, 27, 28, 32, 25, 41,
45, 49, 50, 60, 62, etc.

2, Notons anssi un autre jen de mots sar Baxtypie, biton sur lequel s'appuie
Pavengle-né, et verge de Jessé (50-51). :
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2. Recherche de la structure symétrigue et du pamliehsme
Les Dopyleo oyfuoro.

Ainsi appelees parce que P'antiquité les attribuait & Gorgias,
ces figures {lobxwha, wapLow, avrilleto et Gpototéheuter) sont

4 la base de I'enseignement technique des rhéteurs de la Seconde’
Sophistique. Avec le rythme, elles constituent le triomphe le

plus complet de la symétrie et du parallélisme. Par harmonie
et la cadence musicale qu’elles introduisent dans le discours,

elles sont le dernier mot de la recherche et du raffinement aux- :
quels le souci exagéré de la forme conduisait les sophistes et

leurs disciples chrétiens des 1ve et ve siécles.

§ila rhétorique. de Grégoire de Nazianze peut étre qualifide-
d’ « asianisme modéré »1, si, malgré ses dénégations de pure :

forme?, il aime ormer ses Adyot des figures de style les plus 4 Ia

mode, s’il multiplie les antithéses, les isok6la, les homoiotéleuta
avec une profusion tout orientale?, que dire de notre prédicateur.

qui pousse I'asianisme 4 I'extréme, et qui, par souci de musicalité,
tend & transformer les homoiotéleuta en rimes wvéritables.

Comme chez Himérios et Grégoire de Nazianze, les Lodmia -
se succédent nombreux dans notre homélie, et leur juxtaposition

met d’autant plus en relief leur parité. Notre auteur use 4 satiété
de ce procédé éminemment sophistique.

Le parallélisme peut étre mené plus loin, et I'isokolon, pér—

fectionné. C’est le parison. Il est formé de deux ou plusieurs

kéla successifs se correspondant avec une rigoureuse exactitude,

en sorte qu'au sein méme de ces membres, les éléments soient

disposés de maniére symétrigue. Ce raffinement de lisokdlon,
si fréquent dans les discours d"Himérios et de Grégoire de Nazianze,

Pauteur de notre homélie 'emploie & temps et 4 contretemps. -

Citohs seulement :

Mévy 3% mioTig yvapiler vhv &ypovoy,
wul poviy mposwlvnoig opF THv dbpatoy (16).

Parallélisme rigoureux renforcé par I'’homoiotéleuton.

1. E. NorpeN, Die anithe Kuunstprosa %, II, p. 563-504.
2. E. NorpeN, op. cit.,, p. 564. .
3. E. NoRrDEN, op. cif, P, 505-568 ; M. GUIGNET, Saént Grégoire de Nazianee
&t la vhétorique, Paris, 1011, p. 106-130.
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még Eoopudbny,
e EoTxupdby,
nés aveihglnv (46).

Asyndéte;et rime 1,

' La symétrie est souvent accusée davantage par I'homoio-
téleuton et méme par la rime. Elle est parfois discrétement
mise en valeur par un chiasme qui rompt une uyniformité exces-
sive, tout en soulignant le parallélisme, :

Les dvtifeta, qui ne sont autres que des mapuooe, formulant
une opposition d'idées, ont été cultivés et recherchés avec pas-
sion par les sophistes. Himérios en abuse. Son disciple, Grégoire
de Nazianze, trouve de multiples occasions de satisfaire ce
penchant pour ce supréme raffinement® Notre prédicateur
renchérit encore sur « le Théologien » II se livre 4 une véritable
orgie de parisa antithétiques. Il faut avouer que le sujet de
Vincarnation du Logos lui offrait ample matiére 4 d’audacieux
contrastes, Parmi les nombreux exemples d’gvrilera qui
« ornent » notre homélie, presque tous sont relevés par 'homoio-
téleuton et méme par la rime, Dans certains cas {par exemple 40},
le contraste est renforcé par l'anaphore, et agrémenté par l'al-
litération, le chiasme, P'hyperbate, sans parler de l'inévitable
homoiotélenton, Deux exemples suffiront.

0 vép 9sdg Unrelpevos wév Eotw dusrdinmrTos,
muaTeuduevog 8¢ Anmrds (6).
Or remarquera la double rime.
‘Hyelg mupeortdvor 16 Gpovid Aertoupyiudds mpoastdyl nuey,
ob thv xbAnoy Tol matpde Srepeuvily Emespdmipev (37).
Asyndéte, chiasme et rime3.

On sait combien un Himérios, un Thémistios, un Grégoire
de Nysse, un Grégoire de Nazianze* ont usé ou plutét abusé

I

1. Nombrenx exemples dans les passages suivanis : 13, 14, 15, 22, 24, 386,
89, b8, etc. '

2. E. NorDEK, Die antike Kunstprosa %, II, p. 565-566 ; M. GUIGNET, Saint
Grégoive de Nazianze et la rhélorique, p. 121-128,

3. On trouvera d'autres exemples en beaucoup d’endroits, par exemple :
4, 7, 8, 26, 29, 40, 53.

4. M. GUIGNET, Saint Grégozre de Nazianze et la vhélorigue, p. 127-129,
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du « truc de métier » qu’est I’homoiotéleuton, destiné a rendre
plus sensible aux oreilles la symétrie des kommata., Notre auteur
est un fervent de cette figure de style. Les homoiotéleuta
foisonnent dans son discours. Au cours de sa lecture, on a pu
cueillir & pleines mains ces fleurs artificielles.

Mais notre sermonnaire est plus audacieux encore. Il ne se
contente pas de ces assonances finales assez vagues et, somme
toute, ordinaires, La volonté de conférer 4 son discours une
couleur poétique et un rythme musical, I'incite & perfectionner
I'homoiotélenton et i le transformer en rime. La proportion,
vraiment inoufe de petits membres pourvus de rimes, doit étre
considérée comme une des caractéristiques essentielles du style
de notre homélie, comme la signature de son auteur, surtoiut
si Von tient compte du peu d’étendue de cette piece. Nous ne
‘mentionnons qu'un cas :

"Ooov yip 700 wuotol 6 oxelog yowpel,
TocolTov xed Tol Ozol & pipov Emippel (24)1

On retiendra que notre prédicateur aime parer ses parisa
et ses antithéta de belles rimes sonores et musicales, Il donne
ainsi 4 son homélie Vallure solennelle et poétique d'un hymne
religieux. -

3. Procédés vhétovigues pour augmenter la vie et le pathétique.

Sans parler des fréquentes exclamations qui sont censées
animer le discours, le procédé qu’emploie notre homéliste pour
augmenter le pathétique et la vivacité, est une recette bien
connue de la rhétorique grecque. C'est 1'apostrophe ou mieux
Pinterrogation oratoire qui introduit une prosopopée (f0amotia).
Notre auteur a congu la plus grande partie de son homélie comme
une suite de dialogues fictifs qui s’engagent entre l'orateur
et ses interlocuteurs : les anges, le ciel, la terre, Ia mer, les fleuves,
et les saints des deux Testaments. Ne nous dissimulons pas le
caractére fictif et tout sophistique d'une pareille recette qui
ne peut prétendre 4 aucune vraisemblance. Constatons néan-
moins qu'elle est parfaitement adaptée & un auditoire 4 la fois
populaire et friand de beaux discours, et qu’elle revét d'une
forme imagée et dramatique les dogmes et croyances que le

1. Voyez des exemples dans les passages suivants : 6, 7, 8, 17, 20, 21, 29,
86, 43, 46, 47, 53, 58. .
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prédicateur entend lui inculquer. Vingt et une fois Uorateur
interroge successivement les éléments muets et des personnages
morts depuis longtemps : il se sert 4 cet effet d'un tour rapide
et incisif. Vingt ¢t une fois la réponse lui est fournie de maniére
appropriée. Le ciel et la terre répondent de maniére sarcastique,
et posent eux-mémes 4 l'orateur des questions embarrassantes.
Les patriarches et les prophétes narrent des épisodes marquants
de leur carriére, et célébrent le Verbe divin dans une langue
étudiée et sophistiquée. La Ogotéxog récite sa lecon embellie
de tous les raffinements oratoires imaginables. Jean le Baptiste
nous introduit dans le tréfonds de ses sentiments. Ainsi en va-t-il
de Pierre, de Pbémorroisse, de la prostituée, de I'aveugle de
naissance, de Lazare, du bon larron, de Thomas, de Paul eniin,
Sous des formes diverses et adaptées & la psychologie de chaque
personnage, revient, sur le mode lyrique, la louange du Verbe
incarné qui, dans 'unité de sa personne, unit les sublimités et
les bassesses de ses deux natures.

Faut-il enfin mentionner des hardiesses d’expression, point
toujours heureuses, et de bizarres accouplements de mots, par
lesquels le prédicateur-sophiste s’imaginait porter 4 son comble
la beauté de son discours ? Jamais un orateur attique n’aurait
hasardé une phrase telle que celle-ci : ﬁmg duck [.u.xpocq covtdog
nspou.mﬂ*qvocu oA o6 TO Taghevindy Exelvo nal axaroc?mmov
wéheyos; (2). Jean Chrysostome et Grégoire de Nazianze lui-
méme ne seraient jamais fourvoyés dans un galimatias sl extra-
vagant. Admirons aussi la sobriété et le bon gofit de cette autre
phrase : 'n:cog ofpp.oc Mﬁmv npomv &hov nv@pocxmusvov YEPOWY
occp}u-:wrmg Tvteyelv erdprnoue inmovg mupostdeig dolpaivov-
rag Epmope; (34). Mais le triomphe du comceffo n'est-il pas
cette déclaration que le prédicateur met sur les levres de
I'aveugle-né guéri : xal nbpag dupdrav &€ G8drwy avrincug,
Eopwlie THy Boxtplay g &8nydv dvéppatov (50) ?

En bref, le style de notre homélie sur I'incarnation du Seigneur
pourrait étre défint : un style kommatique, composé presque
exclusivement de phrases courtes et hachées, disposées en isokdla
et en parisa ; un style antithétique, se plaisant aux contrastes
formulés dans une foule d’antithéta relevés le plus souvent
d’homoiotéleuta et méme de rimes ; un style dramatique et
dialogique, tout tissé de questions posées 4 des interlocuteurs
fictifs, et de leurs réponses pleines d’enseignements dogma-
tiques ; enfin un style hautement sophistique et visant i la
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musicalité par I'emploi surabondant des hyperbates, des asso-
nances, des allitérations, des jeux de mots, et surtout par 'usage
systématique 'des homoiotéleuta qui, en beaucoup de cas, se
muent en times véritables. Ce dernier trait est d'importance.
L’art de notre orateur 5’adresse moins 4 lintelligence qu'a la
sensibilité, moins & la volonté qu’au sens musical et rythmique,
moins 4 la raison qu’au sentiment religieux des foules helléniques.
En parfait sophiste, notre sermonnaire se donne vraiment pour
un « mélode »; émule des poétes lyriques, Virtuose consommé,
il fait valoir le timbre et les harmonies de son élocution, et agit
sur son public par des effets en grande partie musicaux.

VI. CONCLUSION.
" La conclusion de cette bréve étude peut se résumer en deux
propositions que nous estimons certaines. Nous signalerons
ensuite, sans méme Vesquisser, une hypothése de travail relative
a lidentité de I'auteur de notre homeélie.

1) Basile de Césarée n’a point prononcé cette homélic. Nous
ne pouvons accepter sur ce point l'attestation de la traditiom
manuscritel. Nulle part, dans les homélies, traités ou lettres
authentiques de l'archevéque cappadocien, nous ne trouvons
aune christologié semblable & celle qui, sous tant de formes, est
développée dans notre homélie. Nulle part Basile n’insiste avec

-cette énergie sur lindivisible unité personnelle du Verbe incarné. '

Nulle part il ne décerne 4 Marie le titre de Geordrog. Ce terme
.ne se rencontre dans aucune des ceuvres authentiques de Basile
qui nous soient parvenues. Nulle part, il ne donne libre cours
4 un enthousiasme marial, comme le fera son ami Amphilochios
d'Iconium. En outre, le style serein, classique, mesuré qui carac-
térise en général les homélies du métropolitain de Césarée, est
fofo cdelo -différent du. style asianique, ampoulé, redondant,
lyrique, haché de notre discours, ceuvre d'un disciple appliqué
et trop servile des rhéteurs de la Seconde Sophistique.

2) Lauteur de I'homélié sur Vincarnation du Verbe est tn

1. Un bon juge, P. Maas, déclarait que P'attestation manuscrite des homélies

‘festwes attribuées aux écrivains chrétiens grecs des 1ve et ve sicles, ne pése pas

plus qu'une plunie. P. Maas, Das Kontakzon art. dans Bymntmzscke Zef,tsaimﬂ
<19, 1910, p.29%; note I. X
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théologien chrétien du ve siécle, orthodoxe, antmestorlen et
probablement constantmopohtam

Nous ne nous attarderons pas A prouver que lauteur ne peut
étre qu'un Grec. Clest trop évident. Observons que le Gree,
tout imbu des préceptes de la rhétorique, qui a poli et repoli ce
loyoc;, est un théologien chrétien orthodoxe du v siécle. Re-
marquons qu’il défend Porthodoxie d’ Ephese (ce concile fut tenu
én 431), notamment P'unité de personne dans le Verbe incarné,
et la qualité de fsordnog accordée A Marie, dont il affirme la
virginité avant, pendant et aprés le miraculeux: enfantement.
Les conceptions dogmatiques qu’il veut inculquer & son auditoire
— sans  d’ailleurs entrer dans des détails trop techniques —
s’harmonisent parfaitement avec les anathématismes de Cyrille
d’Alexandriel (surtout les canons 1, 5, 6, 12) et sa seconde lettre
dogmatique A Nestorius?, qui fut solennellement approuvée
par les Péres du-concile d’Ephese, La grande idée théologique
qui traverse toute notre homélie, est I'indissoluble unité- de
personne du Verbe incarné réunissant en lui-méme et la majesté
de la divinité et les humbles limitations d’une humanité réelle-
ment assumée, mais par pure condescendance. Tous les person-
nages du Nouveau Testament répondent & 'orateur qu’'a travers
I'homme concret, le Christ historique, leur foi leur a révélé la
mystérieuse présence. du Verbe éternel qu’ils ont adoré. Notre
discours se présente comme la traduction populaire, dramas
tique et imagée de la doctrine abstraite et congue en termes
philosophiques que nous lisons dans la seconde lettre-de Cyrille
3 Nestorius. Le nom de ce célebre hérésiarque n’est pas cité, mais
son enseignement christologique dualiste et teinté de rationalisme,
est nettement visé® Enfin, la mariologie de 'homéliste fournit
un indice non méprisable pour situer ce discours peu avant ou
probablement aprés la définition d’Ephése. Le titre de Qeotédxog
est accordé & Marie comme allant de sol et admis de tous. Le
soin tout particulier avec lequel le prédicateur a limé les phrases
qu'il met sur la bouche de la Mére de Dieu,1'élan lyrique qui les

1. E. SCHWARTZ, Acta conciliorum ccumenicorum, 1, vol. 1, 1,.p. 40-42 ; P. G
77, 120B-121D ; DENzIGER-UMBERG, Enchiridion sywmboloyum %, 1937, p. 57-59

2. E. SCHWARTZ op. cit., I, vol. 1, 1, p. 25 -28; P. &, 77, 44C- 49A DENZIGER:
UMBSBERG, op. ¢it., p. 50-57.
3. Les allusions anx présomptueux qui, se fiant A leur senle mtelllgence,
se font forts de découvrir les secrets divins, et scrutent curieunsement le mystére
de Vincarnation dn Logos (5-7), s expl:quent au mieux, si Ion y voit une polé:
mique contre I'hérésie de Nestoriuns., : o
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souléve, 'admiration qu'il professe pour la perpétuelle virginité
de Marie, pour la simplicité de sa foi et son humble obéissance,
tous ces détails concordent 4 merveille avec I'exubérante poussée
de piété mariale qui, dans I'Eglise tout entitre, accueillit le
« dogme d’Ephése », celui de la maternité divine de Marie.
Ajoutons — mais ceci n'est qu'une probabilité — que - le
prédicateur de notre homélie semble bien appartenir au- clergé
de la Nouvelle Rome, A défaut d'indice bien concret, on peut
faire wvaloir que la position théologique de l'orateur est ume
attitude ferme, mais dégagée de toute passion partisane. Assu-
rément il adopte le point de vue antinestorien, conforme a l'or-
thodoxie d’Ephése, mais sans acrimonie et sans jeter l'injure & la
face de ses adversaires. Dans ce discours, on cherchera en vain le
langage véhément et souvent outrageant de Cyrille d’Alexandrie.
D’autre part, on remarquera que la christologie de notre homélie
ressemble étrangement 4 celle de 'archevéque de Constantinople
Proclos. Celle-ci est caractérisée par la tendance, typiquement
constantinopolitaine, & la conciliation entre les terminologies
alexandrine et antiochienne, par une théologie de juste milieul.

3} Il nous est impossible de résoudre de facon positive le
probléme de lidentité de l'auteur de notre homélie. Réduits;
comme nous le sommes, aux seuls critéres de la critique interne,
nous ne pouvons a priori atteindre & la certitude, Tant que la
tradition manuscrite, et surtout tant que la tradition littéraire
ne nous apporteront aucun renseignement vraiment digne de
foi sur la véritable personnalité de notre prédicateur, nous
devrons nous borner & émettre des hypothéses,

Voici celle que nous proposons. A titre d'hypothése de travail,
nous conjecturons que l'auteur de 'homélie sur I'incarnation
pourrait étre Proclos de Constantinople? {né vers 390, mort
en 446). On pourrait rendre plausible cette supposition en

i. F. X. Baugr, Proklos von Konstantinopel. Munich, 1919, p. 115-116,

2. TiLreMonT, Mémoires pour serviy & Uhistoive ecclésiastique. Paris, 1709,
XIV, p. 704~719, 797-801. — Eduard Scewartz, Konzilstudien. II. Ueber echie
wund unechic Schyiften des Bischols Proklos von Kounstantinopel. Strasbourg, 1014. —
Franz X. Bavugrr, Proklos von Konstantinopel, Ein Beitrag zur Kirchen- und
Dogmengeschichte des 5. Jahrhunderts. Munich, Igrg {ounvrage capital). —
Q. BArRDENHEWER, Geschichte dev altkivchlichen Literaiur. IV. Fribourg-en-Br.,
1924, p. 202-208, — Benedikt Mawx, Procliana. Unfersuchung tiber den homi-
letischen Nachinss des Petriarchen Proklos von Konstantinopel. Miinster-en-W.,
fo40 (ci. J. LEBoN dans Ia Revue d'histoive ecclésiastique, 37, 1941, p. 298-269). -—
Charles Martin, Un flovilige grec d'homélies christologiques des IVe et Ve sidcles
sury lg Nativité, art. dans Le Muséon, 54, 1941, p. 17-57.
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comparant dans le détail Ia théoclogie des ceuvres authentiques
de Proclos avec celle de notre homélie, et en étudiant paral-
jelement le style des homélies de 'archevéque de Constantinople
avec celui de notre discours sur l'incarnation, Nous avons exécuté

. ce travail, et constaté une parfaite identité en ce qui concerne

la théologie, et une étonnante ressemblance pour ce qui est
du style, de la structure de la phrase, des procédés art1ﬁc1e1_s
rhétoriques, des figures dites de Gorgias, et des procédés desti-
nés & conférer au discours une allure lyrique et un accent
pathétique, )

Nous ne pouvons alléguer ici méme ces arguments qui
paraissent dignes d’intérét, et que nous nous réservons de ‘p}ﬂ.)hgr
plus tard. Si quelque spécialiste de Proclos, ou de 'homilétique
grecque du ve sidcle voulait &ever une objection de principe
contre lidentification que nous proposons ici avec toutes les
réserves d'usage, mous serions heureux de connaitre son sentt-
ment et les raisons qui le fondent,

David AMAND.




